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Domnule presedinte,

in conformitate cu prevederile art. 111 alin. (1) din Constitutie,
Guvernul Roméniei formuleazi urmitorul

PUNCT DE VEDERE

referitor la propunerea legislativd intitulati Lege pentru modificarea Legii
vdnatorii §i a protectiei fondului cinegetic nr.407/2006, inifiati de doamna
deputat Claudia Boghicevici - PD-L si de domnii deputati Constantin Chirila -
PD-L, Iustin-Marinel Cionca-Arghir - PD-L, Toader Stroian - PD-L si Valeriu
Tabird - PD-L (Bp. 284/2010).

I.  Principalele reglementiri

Prin aceasti initiativi legislativd se propune amendarea unor articole ale
Legii vdnatorii i a protectiei fondului cinegetic nr.407/2006, cu modificarile
si completarile ulterioare.

Astfel cum rezultdi din Expunerea de motive, initiativa legislativi
propune modificarea art. 1 lit. 1) din legea sus mentionati, dat fiind faptul ci
doar o singurd categorie de gestionari din cele sase mentionate la art. 7
beneficiaza de statutul de gestionar consacrat.



De asemenea, se propune limitarea dreptului de gestionare a faunei
cinegetice la maximum cinci fonduri de véanatoare pentru un gestionar
consacrat.

I1. Observatii si propuneri

1. In cuprinsul Expunerii de motive si la pct. 1 al articolul unic din
cuprinsul propunerii legisiative se face in mod eronat trimitere la art. 1 lit. e)
din Legea nr. 407/2006, in fapt fiind vorba de modificarea art. 1 lit. 1) din
acest act normativ, deoarece acesta este textul legal care defineste notiunea de
gestionar consacrat.

2. In scopul credrii unei prevederi unitare, nediscriminatorii, intre toate
categoriile de gestionari prevazute de lege, propunem ca art. 1 lit. 1) sa se
modifice astfel:

1) gestionar comsacrat — persoana juridicd romdnd, licentiatd in
conditiile legii, cu drept de a obtine gestiunea faunei cinegetice de pe un fond
cinegetic, dacd indeplineste cumulativ urmdtoarele conditii: a avut calitatea
de gestionar in contractul de gestionare anterior organizarii atribuirii directe
pentru fondul cinegetic respectiv, contractul de gestionare nu a incetat din
culpa sa; isi manifestd intentia de a gestiona in continuare fauna cinegeticd
de pe fondul cinegetic respectiv si oferd tariful de gestionare”.

3. Referitor la textul art. 8 alin. (1) pet. A lit. a), semnalim ci este
necesard eliminarea notiunii ,,privati”, operatiune motivatd de faptul ci in
literatura juridica nu existd sintagma ,, proprietari privati”, ci doar proprietate
privata sau proprietate publica, precum si de necesitatea coreldrii literelor a) si
c) ale aceluiasi articol.

Prin urmare, propunem ca textul art. 8 alin. (1) pct. A lit. a) si aiba
urmatorul continut:

»@) fondurile cinegetice pe care proprietarii, persoane fizice si/sau
Juridice, au in proprietate o suprafatd de teren care reprezintd minimum 51%
din suprafata fiecdarui fond cinegetic, individual sau intr-o asociatie legal
constituitd in acest scop, §i isi exprimd acest drept. Acest tip de atribuire se
realizeazd in favoarea gestionarului propus pentru 10 ani de proprietar;”



4. Propunem ca textul art. 8 alin. (1) pct. A lit. ¢) sd aibd urmatorul
continut:

,.¢) fondurile cinegetice pentru care proprietarii, individual sau in
asociatie constituitd in scopul obtinerii dreptului de a gestiona fondurile
cinegetice respective prin structurd licentiatd, nu au in proprietate minimum
51% din suprafata fiecarui fond si pentru cele care nu au fost atribuite in
conditiile lit. a) si b) se atribuie astfel:

1. fiecdrei organizatii vanatoresti care la data atribuirii gestioneaza cel
putin 5 fonduri cinegetice, in calitate de gestionari consacrati, i se atribuie, la
cerere, cdte 5 fonduri cinegetice, la care se adaugd 50% din restul fondurilor
cinegetice pe care le-a gestionat.

2. organizatiilor vandtoregti, institutiilor publice de invdtamant care au
ca discipline de studiu vanatul §i vindtoarea §i institutiilor publice care au ca
obiect de activitate cercetarea stiintifica in domeniul cinegetic, care la data
atribuirii gestioneazd pand la 5 fonduri cinegetice, in calitate de gestionari
consacrati, li se atribuie, la cerere, in continuare in gestiune aceleasi fonduri.

3. administratorului padurilor proprietate publica a statului, in calitate
de gestionar consacrat, i se atribuie, la cerere, 200 de fonduri cinegetice, la
care se adauga 50% din restul fondurilor cinegetice pe care le-a gestionat.”

Modificarea de mai sus are la baza urmatoarea argumentatie:

- recunoasterea meritelor incontestabile ale gestionarilor de fonduri
cinegetice privind exploatarea durabila si conservarea biodiversitatii in decurs
de cca. 60 de ani;

- stimularea gestionarilor sa fie preocupati in continuare de cresterea
cantitatii si calitatii vanatului;

- conservarea si folosirea cu continuitate a instalatiilor si constructiilor
vanatoresti (cabane de vanitoare, hranitori, addpatori, poteci de vanitoare
amenajate, etc.) de citre cei care le-au realizat;

- folosirea de catre administrator a experientei profesionale a
», gestionarilor comsacrafi” in actiunea de conservare a biodiversitatii, in
conditiile tot mai grele in care triieste fauna de interes cinegetic din cauza
actiunii antropice;

- preintdmpinarea unei schimbari radicale a gestionarilor de fonduri
cinegetice, fard a avea o perioadd de tranzitie in vederea constatdrii unor
efecte benefice sau adverse, in ceea ce priveste conservarea faunei de interes
cinegetic;



- nu s-a propus un procent general pentru punctele 1 si 2 pentru a se
evita fragmentarea excesivd a gestiondrii fondurilor cinegetice gestionate de
unii gestionari consacrati (ex. 5 fonduri cinegetice gestionate),

- eliminarea unor aspecte negative privind gestionarea fondurilor
cinegetice, daci ar fi pastratd forma actuala a art. 8 alin. (1) pct. A lit. ¢), dupd
cum urmeaza:

» tarife mici de gestionare a fondurilor cinegetice si, implicit, fonduri
binesti mai mici ce revin bugetului de stat, precum si proprietarilor de
terenurti;

= lipsa accesului in mod egal a tuturor categoriilor de gestionari
prevazute de lege la exploatarea faunei de interes cinegetic, bun public
de interes national;

» pastrarea s1 amplificarea unei tensiuni evidente intre gestionarii
consacrati si celelalte categorii de gestionari prevazute de lege;

= contestatii din partea proprietarilor de terenuri in timpul actiunii de
atribuire privind incasarea unor sume banesti mai mici ce le revin din
tariful de gestionare.

5. In ceea ce priveste Expunerea de motive, consideram ca aceasta nu a
fost elaboratd cu respectarea cerintelor prevdzute la art. 31 din Legea
nr. 24/2000 privind normele de tehnicad legislativa pentru elaborarea actelor
normative, republicatd.

Astfel, instrumentul de prezentare si motivare nu cuprinde aspecte in
legaturd cu impactul socio-economic, cu efectele asupra mediului
macroeconomic, de afaceri, social, inclusiv evaluarea costurilor si
beneficiilor, consultarile derulate in vederea elaborarii proiectului de act
normativ, organizatiile si specialistii consultati, esenta recomandarilor
primite, precum si masurile de implementare — modificarile institutionale si
functionale la nivelul administratiei publice locale si centrale.

6. Intrucat natura interventiei legislative propuse asupra Legii
nr. 407/2006 vizeaza inclusiv completarea art. 8 alin. (1) lit. A din acest act
normativ cu o noud literd, prin introducerea unor dispozitii noi, cuprinzand
ipoteze si solutii legislative suplimentare, este necesara reformularea titlului
propunerii legislative in sensul urmator , Lege pentru modificarea si
completarea Legii vandtorii si a protectiei fondului cinegetic nr. 407/2006”.



II1. Punctul de vedere al Guvernului

Avand 1in vedere considerentele mentionate, Guvernul sustine
adoptarea acestei initiative legislative sub rezerva Insusirii observatiilor
si propunerilor de la pct. I1.

Domnului senator Mircea Dan GEOANA

Presedintele Senatului



